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Година Н. В.
Хмельницька гуманітарно

педагогічна академія

ДОСЛІДЖЕНІ ЧЕРНЯХІВСЬКІ 
КЕРАМІЧНІ КОМПЛЕКСИ ТЕОФІПОЛЬЩИНИ 

У публікації висвітлено наукову інформацію про керамічні комплекси 
черняхівської культури на Теофіпольщині.

Ключові слова: черняхівська культура, кераміка, Теофіпольщина, 
Волинь, Поділля.

Черняхівська культура – одна з найяскравіших археологічних 
культур. на території України. Вона має великий ареал поширення 
та займає більшу частину сучасних земель України.

Першим, хто досліджував цю культуру був В. Хвойка, який про-
вів розкопки могильників у селах Черняхові та Ромашках на Київ-
щині у 1900–1901 роках [7, с. 5].

Надалі ці пам'ятки вивчали М. Тиханова, М. Смішко, М. Брайчев-
ський, В. Баран, І. Винокур, Є. Махно та інші [3, с. 11–12].

Варто зазначити, що найбільше пам'ятки черняхівської куль-
тури поширені у лісостеповій зоні. Досить поширеними пам'ятки 
є також на території узбережжя Чорного моря, на захід від гирла 
Дніпра. Ця культура утворилась на основі різних етнічних груп. По-
чаток формування черняхівської культури приблизно припадає на 
кінець ІІ – початок ІІІ ст. н. е. Її розквіт припадає на ІІІ–IV ст. н. е. 
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і в цей період вона була поширена на значній частині від верхів'я 
Західного Бугу до Північного Дінця, від приток Дніпра, Прип'яті і 
Сейму до нижнього Дунаю та Чорноморського узбережжя. Слід та-
кож врахувати, що під час формування черняхівської культури на 
цих територіях вже існували різні культурно-історичні групи і саме 
вони зумовили місцеві особливості [5, с. 4].

У 1957 р. М. Тиханова спробувала виділити п'ять локальних різ-
новидів черняхівської культури: Середнє Подніпров'я, Порожистий 
Дніпро, Подністров'я, Нижній Дунай з Північно-Східною Трансиль-
ванією, Волинь [10, с. 171].

Також велике значення має питання про основну територію, на 
якій і формувалась черняхівська культура. Згідно з В. Хвойкою та-
кою територією вважають старожитності Середнього Подніпров'я. 
І справді, у зазначеному регіоні вона доволі сильно себе проявила у 
кількості поселень та у поховальних комплексах. Проте досліджен-
ня післявоєнного часу, а особливо останніх років у Середньому та 
Верхньому Подністров'ї, у Південному Побужжі та у інших при-
леглих землях показали, що і на цих територіях є велика кількість 
матеріалів черняхівських поселень і могильників. Після співстав-
лення матеріалів черняхівської культури Середнього Подніпров'я 
з одного боку, Середнього і Верхнього Подністров'я та Південного 
Побужжя – з другого дає нам можливість чітко відстежити тотож-
ність, єдність та близькість черняхівських старожитностей у зазна-
чених територіях [11, с. 158–163]. 

Важливим питанням є формування черняхівської культури, 
адже впродовж історії вивчення ми можемо побачити різні гіпо-
тези. Як ми вже згадували раніше, на територіях формування цієї 
культури вже існували історико-культурні групи, які, власне, і взя-
ли участь у формуванні черняхівської культури. Враховуючи те, що 
наше дослідження спрямоване на керамічні комплекси, вважаємо 
за потрібне згадати про І. Винокура [6, с. 27–33], який висловився 
щодо ґенези ліпного посуду. На його думку до формування ліпного 
посуду черняхівської кераміки причетні зарубинецько-пшеворські 
основи.

Деякі науковці намагались довести провідну роль вельбарських 
старожитностей у формування черняхівської культури на Волині, 
Поділлі та у Середньому Подніпров'ї, але черняхівська культура вже 
була сформована, до появи на цих землях вельбарських старожит-
ностей. З цього приводу висловився і В. Баран: «... старожитності: 
скіфо-сарматські, зарубинецькі і пшеворські були не лише сусіда-
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ми черняхівської спільноти, а й її попередниками. У певних райо-
нах поширення черняхівських старожитностей вони можуть роз-
глядатись якоюсь мірою як субстратні явища. На відміну від цього 
вельбарські пам'ятки з'явилися на Волині, тобто на північній межі 
черняхівської культури, не раніше початку другої чверті І тис. н. е., 
отже вони в основному синхронні черняхівським строжитностям у 
цьому районі» [2, с. 159].

Оскільки Теофіпольщина є порубіжжям Волині та Поділля, роз-
глянемо особливості кераміки цього регіону. Як вже було зазначено 
маємо справу з гончарною та ліпною керамікою локального вироб-
ництва. Проте важливо зазначити, що на поселеннях черняхівської 
культури були знайдені зразки імпортної кераміки (уламки амфор).

Говорячи про класифікацію кераміки на Поділлі, зазначимо, що 
вона базується на результатах археологічних досліджень поселень 
(Лука-Врублівецька, Бернашівка, Іванківці тощо); могильників (Ру-
жичанка, Чистилів, Заячівка тощо); жертовників-капищ (Ставчини, 
Бакота тощо). У гончарній кераміці Поділля можна виділити три 
групи: посуд для зберігання продуктів, кухонний посуд, столовий 
та гончарний [7, с. 86–96].

Розглянувши типи кераміки на Поділлі перейдемо до аналогіч-
них дій з керамікою Волині. За основу І. Винокур взяв матеріали 
археологічних розкопок поселень (Лепесівка, Іванківці, Пряжків 
тощо) [1; 9]; могильників (Дерев'яне, Городище, Пасічна тощо). На 
Волині також є як і гончарна так і ліпна кераміка. Серед гончарної 
кераміки Волині виділяють кілька груп (піфосоподібний посуд, ку-
хонний та столовий). Ліпна кераміка також ділиться на 3 групи з 
тотожними назвами [7, с. 100–110].

На території колишнього Теофіпольського району, нині Хмель-
ницького, виявлено 10 поселень черняхівської культури, та один 
могильник. Більшість знахідок були виявлені в орному шарі землі. 
Кераміка в більшості представлена кухонним та столовим посудом, 
що має сірий колір. Якщо розглядати фрагменти, то можна поміти-
ти, що в більшості вони мають гладеньку сіру поверхню, проте тра-
пляються фрагменти, в яких можна спостерігати значне додавання 
піску до глиняного тіста [4, с. 18]. 

Також на окремих поселеннях була знайдена імпортна керамі-
ка, зокрема у с. Турівка виявили амфорну тару, яка відноситься до 
вельбарського типу. Відомим є могильник с. Колки, який було вияв-
лено в 50-х рр. ХХ ст. під час пошуків глини селянами. Це одиноке по-
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ховання з речовим інвентарем, що супроводжувало померлого. Цей 
інвентар. представлений мискою, горщиком та кубком [8, с. 133].

Хоч є усталене твердження науковців про переважання ліпної 
кераміки на Волині по відношенню до гончарної кераміки, в дано-
му регіоні простежується протилежне. Переважна більшість кера-
мічних виробів зроблена на гончарному колі. І саме у цьому полягає 
специфічність місцевих історичних умов. Адже, як ми вже зазначали, 
Теофіпольщина є порубіжжям Поділля та Волині. І саме тут кераміці 
притаманні більш подільські риси виготовлення керамічних виробів
[4, с. 19].

Влітку 2022 року під час археологічної практики авторка публі-
кації методом археологічної розвідки дослідила черняхівське посе-
лення поблизу сешища Теофіполь. Об'єкт заходиться на південь від 
селища, у бік ставка [8, с. 135], площа якого 90×25 м [4, с. 41–42].

Саме поселення розташоване на городах мешканців містечка. 
Біля них розташовані приватні будинки (рис. 1). Звідти походять 
чисельні уламки кераміки.

Отже, археологічні матеріали керамічних комплексів регіону Тео- 
фіпольщини засвідчують про скупчення черняхівських поселень, 
які вирізняються подільськими особливостями керамічних виробів 
цієї історико-культурної спільноти. Ці археологічні об'єкти ще по-
требують подальших наукових досліджень. 

Рис. 1. Вигляд частини черняхівського поселення, розташованого в 
межах приватної земельної ділянки. Фото авторки, червень 2022 р.
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РИМСЬКИЙ СКЛЯНИЙ ПОСУД ІЗ МОГИЛЬНИКІВ 
ЧЕРНЯХІВСЬКОЇ КУЛЬТУРИ ПРАВОБЕРЕЖЖЯ УКРАЇНИ

У статті розглянуто та структуровано різні види скляних посудин, 
що походять із могильників черняхівської культури. Наведені приклади 
скляних посудин, висловлюється припущення щодо їх датування.

Ключові слова: могильник, скляний посуд, кубок, чаша, Еггерс/230, 
орнамент.

Черняхівська культура є однією із найколоритніших культур, що 
колись залишили свої старожитності на території України. Однією 
зі складових «феноменальності» черняхівської культури – є активні 
контакти з Римською імперією, плоди цивілізації якої не могли не 
вабити периферійний люд. Носії черняхівських старожитностей на-
магались наслідувати культурні і матеріальні традиції населення 
римської імперії, і запизичення скляного посуду не є винятком.


